
ПРОТОКОЛ

№ 967
гр. Пазарджик, 11.07.2022 г.

РАЙОНЕН СЪД – ПАЗАРДЖИК, XI НАКАЗАТЕЛЕН СЪСТАВ, в
публично заседание на единадесети юли през две хиляди двадесет и втора
година в следния състав:

 Председател: Снежана Стоянова

при участието на секретаря Х.В.
Сложи за разглеждане докладваното от Снежана Стоянова Наказателно дело
частен характер № 20225220200561 по описа за 2022 година.
На именното повикване в 13:49 часа се явиха:

Явява се частният тъжител В.Г. лично и с адв.И.В., надлежно
упълномощен.

Не се явява подсъдимият Ф.Р., редовно уведомен от предходното
съдебно заседание.

Не се явява адв.И.М., в качеството си на защитник на подсъдимия.
Постъпило е заявление от адв.М. в което твърди, че са възникнали
непреодолими противоречия в линията на защита между него и подсъдимия,
поради което си прави отвод.

Съдът
О П Р Е Д Е Л И

ПРИЛАГА по делото заявление от адв.И.М..
АДВ.В.: Считам, че ход на делото не следва да се дава. Следва да се

назначи служебен защитник на подсъдимия в случай, че се гледа делото в
негово отсъствие. Предвид това, че няма упълномощен такъв към наст.
момент моля да назначите сл.защитник на подсъдимия.

Моля да се санкционира подсъдимият и да се постанови
принудителното му довеждане за следващото СЗ, тъй като не се явява и
несочи уважителна причина. Известно ми е по повод на друго дело, подсъдим
по което е настоящия подсъдим – НЧХД №  560/2022г., че към момент се
намира в Англия по данни на защитника му.

Съдът намира, че не може да даде ход на делото в днешното СЗ, тъй
като подсъдимият и неговият защитник не се явяват. Разглеждането на
наказателно частен характер дело предполага да бъде защитаван от защитник,
като в случая е налице хипотеза на задължителна защита по смисъла на чл.94,
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ал.1, т.8 от НПК.
Ето защото съдът

О П Р Е Д Е Л И
НЕ ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО

За процесуална икономия съдът намира, че следва да се произнесе по
заявлението на адв.М., което приема за отказ на защитника от приетата
защита по смисъла на чл.94 ал.5 от НПК.

Предвид заявеното от адв.И.М. за възникнали непреодолими
противоречия в линията на защита, съдът намира невъзможност адв. И.М. да
продължава да изпълнява задълженията си по независещи от него причини.
Ето защо и на основание чл.95 от НПК съдът

О П Р Е Д Е Л И
ПРИЕМА отказа на адв.И.М. от АК Пазарджик от приетата защита на

подс.Ф. С. Р., ЕГН **********.
Доколкото единствена причина за отлагана на делото става

подсъдимият съдът намира, че следва да го санкционира по реда на чл.271
ал.11 от НПК.

Ето защото съдът
О П Р Е Д Е Л И

НАЛАГА на основание чл.271 ал.11 от НПК на подсъдимия Ф. С. Р.
ЕГН ********** ГЛОБА в размер на 500 лева /петстотин лева/, платима в
полза на бюджета на съдебната власт по сметка на Районен съд – Пазарджик.

За наложената глоба да се издаде ИЛ след влизане в сила на
определението, което следва да се съобщи на подсъдимия.

За следващото СЗ съдът намира, че следва да постанови принудително
довеждане на подсъдимия.

Ето защо съдът
 О П Р Е Д Е Л И

ПОСТАНОВЯВА принудително довеждане на подс. Ф. С. Р. за което да
се пише писмо до ОЗ „Охрана“ гр.Пазарджик.

С оглед заявеното от адв.В. за налична информация, че подсъдимият е
заминал извън пределите на РБългария, съдът

О П Р Е Д Е Л И
ДА СЕ пише писмо до Директора на ОД МВР Пазарджик в указания

смисъл - напускал ли е подс. Ф. С. Р. пределите на РБългари и кога е станало
това.

След постъпване на информация да се докладва на съдията-докладчик с
оглед изготвяне на искане за определяне на служебен защитник на
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Съдия при Районен съд – Пазарджик: _______________________

Секретар: _______________________

подсъдимия за следващото СЗ.
ДА СЕ пише ново писмо до РП Пазарджик с искане на информация за

новоизвършените процесуално-следствени действия след дата 10.04.2022г. по
ДП № 101/2022 по описа на РУ Септември.

Съдът
О П Р Е Д Е Л И

ОТЛАГА И НАСРОЧВА делото за 12.09.2022г. от 15.30 часа, за която
дата и час частният тъжител и адв.В. са уведомени.

ДА СЕ призове подсъдимия и му се съобщи за наложената глоба.
ДА СЕ пишат писма в горния смисъл, като писмото до РП Пазарджик

да се пише не по-рано от 01.09.2022г.

Протоколът написан в с.з., което приключи в 14,02 ч.
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